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Hallituksen esitysluonnos eduskunnalle metsityksen tukemisen maéaraaikaiseksi laiksi

Yleisia ndkemyksia

Pyydettyna lausuntona luonnokseen hallituksen esitykseksi eduskunnalle metsi-
tyksen tukemisen maaraaikaiseksi laiksi Metsateollisuus ry toteaa seuraavaa:

Suomi on harvoja EU:n jasenmaita, joissa metsdpinta-ala vahenee kokonaisuu-
dessaan maankéaytdn muutoksen seurauksena. Suomen tuleekin ottaa ilmasto-
poliittiseksi tavoitteeksi metsapinta-alan vahenemisen pysayttaminen, ja metsi-
tyksella on tarkea rooli tavoitteen saavuttamisessa. Metsateollisuus muistuttaa,
ettd metsitys on nostettu tarkeaksi osaksi myos EU:n Vihrean kehityksen ohjel-
maa. Metsateollisuuden mielestd metsityksen kannustejarjestelma on tarkea ot-
taa kayttoon osana maankayttésektoria koskevaa ilmastopolitiikkaa hallituksen
esitysluonnoksen esittdémassa aikataulussa. Metsateollisuus toteaa, ettd metsi-
tyksen kannustimien tulee olla riittavat ja pinta-alatavoitteen kunnianhimoinen.
Esitysluonnoksessa esitettyja pinta-alatavoitteita tulisikin siten kasvattaa.

Metsateollisuus katsoo, etta hallituksen esitysluonnos on parantunut kannuste-
jarjestelman valmistelun aikana toteutettujen kuulemisien ja tydpajojen seurauk-
sena. Esimerkiksi rajaus, jonka mukaan maatalousmaalla ei tarkoiteta viljelys-
kaytosta poistettua aluetta, joka ei ole ollut vuoden 2019 jalkeen maatalouden
tukijarjestelmén piirissa, on perusteltu. Metsateollisuus kuitenkin korostaa, etta
kannustejarjestelma tulee saataa maanomistajia tasapuolisesti kohtelevaksi. De
minimis-muotoinen tukijarjestelma jo itsessdan varmistaisi sen, etté suurten
maanomistajien osuus tukirahoituksen kertymasta jaisi kokonaisuuden kannalta
pieneksi.

Metsitysta suunniteltaessa on tarkedd huomioida luonnon monimuotoisuus,
koska metsitykseen soveltuvissa avoimissa perinnebiotoopeissa elaa merkittava
osuus Suomen uhanalaisista elidista. Hallituksen esityksen luonnoksessa onkin
tama tekija otettu korostetusti huomioon. Toisaalta tutkimusten mukaan rehevien
kasvupaikkojen metsittdminen lehtipuilla voi edistdd muun muassa lehtolajien
kehitysta. Metsateollisuus katsookin, etté luonnoksessa ei ole tunnistettu metsi-
tyksen positiivisia mahdollisuuksia luonnon monimuotoisuuden turvaamiselle.
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Yksityiskohtaisia kommentteja

Metséteollisuus toteaa, etté hallituksen esityksen luonnos on asiantuntevasti val-
misteltu. Metséteollisuus kuitenkin esittaa harkittavaksi seuraavia yksityiskohtai-
sia muutosehdotuksia:

Lakiluonnoksen 4 §:ssé esitetdédn sdadettavaksi metsitystukeen oikeutetuista
tuensaajista. Metséteollisuus korostaa, etta metsityksen kannustejarjestelméan
tulee olla maanomistajia tasapuolisesti kohteleva.

Lakiluonnoksen 5 §:ssé esitetddn saadettavaksi metsitystukeen hyvaksyttavien
alueiden edellytyksistad. Metséteollisuus esittda, ettd pykalan neljannestéd mo-
mentista poistetaan enintaan yhden hehtaarin pinta-alarajoite, vaatimus rajoittua
metsdmaahan seka vaatimukset puuvartisten kasvien taimista tai suokasvillisuu-
desta. Metsateollisuuden mielesté heikko viljelykunto on riittava méaaritelma sille,
etta metsitys ei kohdistuisi ruoantuotannon ydinalueille.

Lakiluonnoksen 6 §:ssé esitetddn saadettavaksi metsitystuen myontamisen
edellytyksien tayttymisesta. Pykalan ensimmaisen momentin toisen kohdan 20
metrin vahimmaisleveysvaatimusta tulisi lieventaa, jotta kannustimet kohdennet-
taisiin my6s vanhojen sahkoélinjojen metsitykseen. Lisaksi kyseisen momentin
kolmannen kohdan saannés on liian yleinen. Metsateollisuus esittad, ettd kohta
muutettaisiin muotoon "metsitys ei heikenna arvokkaiden perinnebiotooppien
monimuotoisuutta”.

Lakiluonnoksen 12 8:ssé esitetddn saadettavaksi ennen tukipaatosta hankitta-
vasta ELY-keskuksen sitovasta lausunnosta. Hallituksen esityksen perusteluissa
todetaan, ettd padosa metsitystuen myodntamisen edellytyksista olisi sellaisia,
joissa edellytetaan ELY-keskuksen asiantuntemuksen kayttamista. Metsateolli-
suus esittaa, ettéd pykalaluonnoksen "on pyydettava” muotoilu muutetaan "on tar-
vittaessa pyydettava” hallinnollisen taakan vahentadmiseksi. Ehdotetussa muo-
dossa Suomen metsakeskukselle jaisi harkintavaltaa ja siten selke&sti metsityk-
seen soveltuvista kohteissa voitaisiin valttaa ELY-keskusten resurssien kuormi-
tus.
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